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MMC "MODIFICACION DE MEDIDAS SUPUESTO CONTENCIOSO —
/2016-D

Procedimiento origen: DIVORCIO COMTENCIOSO (NS /GNEN

Scbre DIVORCIO CONTENCIOSO

DEMANDANTE D/fia. (S

Procurador/a Sz/a. NN

Ebogado/a Sr/a. (AENEEENEEREENEN

DEMANDADO D/fia. (M

Procurador/a Sr/a. (NN
Rbogado/a Sr/fa.

SENTENCTIAYN G

En Valladolid a diecisiete de abril de dos mil

diecisiete.

Vistos por la Ilma. Sra. Dofia Sonsoles de la Hoz
Sanchez, Magistrada-Juez del Juzgado de Primera Instancia
nimero tres de Valladolid y su partido, los presentes autos de
modificacion de medidas definitivas n° @EV2016, promovidos
por D D N @G rcopresentado por la procuradora
Dofia GEEEEEENS GEB NN y asistido del letrado Don Mateo
Bueno Felipe Fernandc frente a ———_,
representada por el procurador Don (D GENED GEEENES
asistida de la letrada Dofia s Gy S @ T,

Flmads por M. SANSOLES DEHOZ

SANC
EIOAZ0T 121
Winzrva
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interviniendo EL MINISTERIC FISCAL, ha dictado la presente

resolncién en virtud de los siguientes:

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERD - Por el procurador Don o s e &) O la
@EEe <» nombre y representacidn de o SIS GBD R -c

presenté demanda sobre wodificacién de medidas por alt teracion
sustancial de las circunstancias contra Doﬁé R T
@S solicitando se dicte sentencia por la gque se acuerde
ia modificacién de las medidas definitivas relativa a la
atribucién del uso y disfrute del domicilio familiar V4
pens.wn alimenticia establecidas en la sentencia de @ de
I - @ dictada por este Juzgado en el procedimiento de
divorcio contenciosc n° G/@ -1cgando  que en dicha
sentencia se pacté gue el uso del domicilioc familiar sito en
la calle D @ — n°’@ de G (Va1ladolid) se
atribuyera a la madre y 2 los hijos y gque ha existide una
modificacién sustancial de las circunstancias al convivir la

demandada con su nueva pareia en el domicilio familiar.

Solicitando se dicte sentencia acordando lo siguiente:

Declarar la extincidén del derecho de uso de la vivienda que
constituyé el domicilio familiar en favor de la madre con los
hijos pudiendo las partes proceder a la venta de la misma o0 a
su adjudicacidén a uno de ellos con el consiguiente abono al
otro del importe correspondiente, ¥ alternatlvamente y si no
se estimare dicha pretensidn principal se modifique el importe
de la pensidén de alimentos que el padre satisface reduciéndola

a la suma de 125 euros para cada uno de los hijos.
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SEGUNDO .- Por Decretc de fecha 6 de abril de 2016 se admitid

AP TR A IO a tramite la demanda y emplazo a la parte demandada para

DE JUSTICIA, ;
contestar a la demanda.

TERCERO.-En fecha 14 de junio de 2016, el procurador Don (D
S G - nombre y representacién de Domna o)
S G rcscenta escrito de contestacién a la demanda
alegando que no ha existido una dlteracién sustancial de las
circunstancias que existian cuando se dictd la sentencia de
divercio, solicitando la desestimacién de la demanda ¥
subsidiariamente para el supuesto de que se ~acredite un
incremento sustancial de los ingresos del padre o llegaré a
iimitarse el uso el uso y disfrute del domicilio familiar
otorgado a la madre y a los hijos, procederia el incremento de
la pensién de aliimentos de los menores de cara a sufragar los
gastos que supondria el alguiler de una vivienda para ellos,
obligacién inherente que también incumbe al progenitor no

custodio.

CUARTO.-En fecha 13 de julio de 2016 se presenta el escrito de

contestacidén a la demanda por el Ministerio Fiscal.

QUINTO.-Por Decreto de 28 de julio de 2016 se admitid a
tramite la contestacidén a la demanda de la parte demandada V¥

del Ministerio Fiscal v se citd a las partes a juicio.

SEXTO.-Fn fecha 18 de octubre de 2016 se celebrd la vista con
asistencia de la parte actoré que comparece asistida del
jetrade Don Mateo Bueno Felipe guien se afirma y ratifica en
su demanda y de la parte demandada asistida de la letrada Dofia
G G cuc se ratifica en su escrito de contestacidn,
se solicita el recibimiento del juicio a prueba, gque fue

admitido, suspendiéndose para la realizacién de prueba (remitir
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oficios), reanudéndose el dia 5 de abril de 2017, donde tras la

practica de toda 1la prueba .se formularon las conclusiones,

quedando las actuaciones vistas para dictar la resolucién

correspondiente.

FUNDAMENTOS DE DERECHO
PRIMERO. — La parte actora Don (HEEEED GND GNNNES <jcrcita
accién sobre modificacién de medidas por alteracidn

sustancial de las circunstancias contra Dofic (D TS
@G sclicitandc se dicte sentencia por la que se acuerde
la modificacidén de las medidas  definitivas relativa a la
atribucién del uso y disfrute del domicilio familiar v
pensién alimenticia establecidas en la sentencia de @B de
G dc @ dictada por este Juzgado en el procedimiento de
divorcio contencioso n° @/@E alegando gque en dicha
sentencia se pacté que el uso del domicilio familiar sito en
la calle IS GF G "0 deo G Valladolid) se
atribuyera a la madre y a los hijos y que ha existido una
modificacién sustancial de 'las circunstancias al convivit la
demandada con su nueva pareja en el domicilio familiar.

Solicitando se dicte sentencia acordando lo siguiente:

Declarar la extincién. del derecho de uso de la vivienda que
constituyé el domicilio familiar en favor de la madre con los
hijos pudiendo las partes proceder a la venta de la misma © a
su adjudicacién a uno de ellos con el consiguiente abono al
otro del importe correspondiente, ¥ alternativamente y si no
se estimare dicha pretensién principal se modifique el importe
de la pensién de alimentos que el -padre satisface reduciéndola

a la suma de 125 euros para cada uno.de los hijos.
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Pretensidén a la gue se opone la parte demandada alegando gue

no existe alteracién sustancial de las circunstancias gue

DE JUSTICIA

existian cuando se dictd la sentencia de divorcio y gque el
hecho de que la pareja de la madre wvive en el domicilio
familiar, né afecta para nada al uso del domicilio familiar
que tiene atribuido la madre como progenitora custodia,
solicitandc se desestime la demanda y subsidiariamente para el
supuesto de que se acredite un incremento sustancial de los
ingresos del padre o llegaré a limitarse el uso el uso y
disfrute del domicilio familiar otorgado a la madre Yy a los
hijos, procederia el incremento de la pensién de alimentos de
los menores de cara a sufragar los gastos gque supondria el
algquiler de una vivienda para ellos, obligacidén inherente que

también incumbe al progenitor no custodio.

El Ministerio Fiscal solicita la desestimacién de 1la demanda

atendiendo al interés de los menores y al art.96 del CC.

SEGUNDO.~ El articulo 90 pentltimo padrrafo del , establece gue
las medidas que el Juez .adopte en defecto de acuerdo, o las
convenidas por lcs conyuges, podrén ser modificadas
judicialmente o por nueve convenio cuando se alteren
sustancialmente las circunstancias. E1l articule 81 ultimo
parrafo que “Estas medidas podrén ser nodificadas cuande se
alteren sustancialmente las circunstancias". Se completa la
normativa de 1la modificacién de las medidas acordadas en
sentencia con el art. 775 de la Ley Procesal civil , que
dispone "los coényuges podrén. solicitar del tribunal la
modificacién.de las medidas convenidas por los cényuges o de
las adoptadas en defecto de acuerdo, siempre que hayan variado
sustancialmente las circunstancias tenidas en cuenta al

aprobarlas o acordarlas".




Notificacion: 201710146194485 : ) ; 18/04/2617
: FELIPE FERNANDO MATEQ BUENO
TIf, 676 254 674 - Fax. 576 235 146

Segin la jurisprudencia de las Audiencias, la accidn de

DE JUSTICIA

modificacién de medidas exige:

1°. Que haya existido ¥y asi sge acredite, una modificacién o
alteracién de las circunstancias tenidas en cuenta para su

adopcidn.

2°. Que dicha modificacién o alteracién sea sustancial, de tal
importancia gque haga suponer gue, de haber existido tales
circunstancias al momento de la separacién o el divorcioc, se
habrian adoptado medidas distintas, al menos en su cuantia si

se trata de prestaciones econoOmicas.

3°. Que tal alteracidén no sea espo:édica o transitoria, sino

que presente caracteres de estabilidad o permanencia.

4. ° Que la referida modificacién o alteracién no haya sidec
provocada © buscada voluntariamente O de propdsito para
obtener una modificacién de 1as medidas ya adoptadas ¥
sustituirlas por otras dJue resulten mas beneficiosas para el

solicitante.

Por +tanto, la razdn de ser del proceso de modificacién es
realizaf un juicio comparativo entre dos momentos, el de la
sentencia gque fija las medidas y el de la demanda de
modificacién de medidas, asi como la situacidn actual,
gquedando fuera de su objeto lo relativo a la nueva valoracidn
de la posible sujecién a Derecho de las circunstancias tomadas

en cuenta en aquel primer momento.

TERCERO.-En el presente procedimiento se discute en primer
lugar si procede O noO la extincién del ‘derecho de uso Y
disfrute del domicilio familiar gque Tiene atribuido Dofia

—_— por sentencia de este Juzgado de fecha
@ cc G cc @e acordado en el procedimiento de divorcic
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contencioso n (/@ 2l convivir actualmente con la madre

en la vivienda familiar adem&s de los hijos menores la nueva

1
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pareja sentimental.

E1l articulo 96 del Cbédigo Civil dispone cue "En defecto de
acuerdo de los ‘cényuges aprobado por el Juez, el uso de 1la
vivienda familiar vy de los objetos de usc ordinaric en ella
corresponde a los hijos y al cényuge en cuya compafiia gqueden.
Cuando algunos de los hijos gueden en la compafiia de uno y 1o0s
restantes en la del otro, el Juez resolverd lo procedente.

No habiendo hijos, podrd acordarse gue el uso de tales bienes,
por el tiempo gue prudencialmente se fije, corresponda al
cényuge no titular, siempre que atendidas las circunstancias,
lo hicieran aconsejable y su interés fuera el mas necesitado

de proteccidn".

En el presente caso el uso y disfrute de la vivienda familiar,

se atribuyd en la ‘'sentencia de divorcio a la demandada (y &

sus hijos), por aplicacién del art. 96 del CC.

lLa asignacién de la vivienda familiar a los hijos menores de
edad vy a la progenitora custodia (art. 96 del CC) es una
manifestacién del principio favor filii, de cardcter taxativo
que no permite interpretaciones temporales limitadoras ( SSTS
660/2Ql4, de 28 de noviembre), 5/2015, de 16 de enero).

La jurisprudendia mayoritariamente se ha pronunciado en el
sentido de que el progenitor custodio que tenga una relacidn
con una tercera persona gue conviva en el qué fue domicilio
familiar donde también viven los hijos menores de edad, para
nada afecta al derecho de los hijos a seguir utilizando la
vivienda. La vivienda se ha atribuido por resolucién judicial
2 los hijos y al progenitor custodio (gue es la madre), pero

por ser el progenitor custodio.




La convivencia de la progenitora custodia con su nueva pareja
sentimental en el que fue domicilio familiar solo afectaria en
su caso a la pensidén compensatoria del art.97 del CC, segun
se prevé en el art.10l de dicho preceptoc legal, pexo nunca
podria afectar a los hijos, que por resolucidén judicial tienen
atribuido el usc de la vivienda.

Existen numerosas sentencias en éste sentido, ejemplo, La
Seﬁtencia de la A.P. de Caceres de 21 de julio de 2010 ,la
Sentencia de la A.P. de Alicante de 24 de marzo de 2011,la
Sentencia de la A.P. de Alava de 16 de febrero de 2012,
etc.) .

Por lo expuesto no procede la extincién del uso del domicilio

familiar que se acordd en su dia en la sentencia de divorcio.

Con caracter subsidiario la parte actora solicita gque en caso
de no acordarse la extincidén del uso del domicilio familiar
por parte de la madre, se acuerde se modifique la pensidn de
alimentos gue el padre satisface por sus hijos y que Se
reduzca a 125 euros por cada uno de ellos.

Es de destacar la reciente sentencia del T.S de fecha 19 de
enero de 2017 cque establece lo siguiente en un caso similar al
gue se plantea en el presente procedimiento:

«...el hecho de que la actual pareja de la demandada, y el
hijo de ambos convivanh en el que fue domicilio familiar,
propiedad de los litigantes, v Que PpoXr sentencia de la gue
dimana esta modificacién fue atribuida 'al uso de los hijos
habidos v a la demandada, por razdn de atribucidén de la guarda
y custodia de los hijos - comunes;- si es un hecho nuevo, N0
meramente coyuntural e imprevisto en su momento, y de entidad
suficiente gue -debe tener su transcendencia en el oxden
econémico, y por lo tanto en 1a medida econdémica cual es la

cuantia de la pensidn de alimentos a favor de los hijos
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acordada en su dia en la sentencia de divorcio de mutuo

acuerdo de fecha ...”

DE JUSTICIA

En el presente caso ha quedado acreditado que Dofia N
SIS G ive con su nueva pareja en la ¢) G @5
IS 00 - GEEEES cn - GEETEENED I SN eI
gue era la vivienda familiar de la ¢que es copropietaria junto
con su exmarido Don D OB _,' y cuyo uso le fue
atribuida por sentencia de este Juzgade de @ de aa - e
a los hijos comuﬁes del matrimonic y a la progenitor
custodia(la madre),actvalmente el compafiero sentimental de la
madre ha vendido una vivienda de su propiedad y convive de
forma estable con Dofiz (il °n la vivienda cuyo uso le fue

atribuido por resolucidn judicial.

Se ha producide una modificacién sustancial de las
circunstancias que existian cuando se dictd la sentencia de
divorcio, en aguel momento Dofla (S nc convivia en el
domicilio familiar con su actual pareja, por elle al conviviz
actualmente con su nueva pareja en el gque fue domicilio
familiar, esta nueva pareja debe participar en los gastos de
la wvivienda ¢gue también disfruta; lo cual debe tener, por
razones de equidad y Jjusticia 'su repercusién a la hora de
moedificar la cuantia de la pensidén de alimentos de los hijos,
en los cuales la vivienda forma parte integrante del concepto
de alimentos, conforme el articulo 142 del Cédigo
Civil : y
obligacidén que recae sobre ambos progenitores, y no solamente
sobre el progeniter no custodio; y por lo tantec, al
beneficiarse el progenitor custodio con su nueva pareja de la
ocupacidn, por tener Dofiz (IS z2tribuida la ° vivienda al
tener la custodia de los hijos , y ser dicha vivienda por

indiviso de ambos litigantes, ello debe tener también su
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transcendencia econdmica a los efectos de la mencicnada
contribucién del progenitor custodio como bien dice la

sentencia del T.S. referida anteriormente.

Es decir, la presencia de un tercero(nueva pareja) en la
vivienda familiar, 'cuyo uso fue asignado a la esposa e hijos
menores en virtud de lo dispuesto en el articulo 96 del Cédigo
Civil ' , no
se plantea desde la medida del uso de la vivienda familiar .,

sino desde la prestacién alimenticia a los hijos.

El articulc 146 del Cédigo Civil establece: "La cuantia de los
alimentos sera prﬁporcionada al caudal o medios de guien los
da vy a las necesidadés de guien los recibe" y a tenor de lo
dispuesto en el art. 145 del mismo texto legal “Cuando recaiga
sobre dos o mAs personas la obligacién de dar alimentos, se
repartird entre ellas el pago de la pensién en cantidad
proporcional a su caudal respectivo".

Se ha de valorar tanto las necesidades de los hijos como la
capacidad econémica de ambos progenitores, teniendo en cuenta
que como contribucién a alimentos se ha de computar también la
dedicacién, atenciones y cuidados gue presta el codnyuge

custodio, {asi STS de 27 dé marzo de 2001).

Para determinar el importe de la pensidn de alimentos en el
presente supuesto debe tenerse en cuenta las necesidades de
los hijos que no consta en autos que hayan aumentado y-los
ingresos de los progenitores, en este caso la situacidédn de Don
GEEES @ s nuy similar a la que t_enia en la fecha de la
sentencia de divorcio, Don N es (D v <~ el
certificado del GEINENEED G G de 24 de noviembre de
2016 se hace constlar que por resolucién (NI . de 10
de diciembre de 2013 Don U pas® a la situacidén de
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T ) s O ) O ), R
G con fecha de inicio @ de G - @ v fecha de
finalizacién el @ dc @G dec G por resolucidn
CEEEEENES c- @ - Gl - G és destinado 21 D @9
TS O GEEEED G5 G b GEEER, -itc on @ GEENED 69
CGEEES G con fecha de GEEEEEED <! @B dc GEEN cc GEND v
fecha de GEER <1 @B dc @GR Jc @ por resolucién
G (- @ cc Gl cec @ rasa a la situacidén de
T ey e e 0D Hossnil AT
G NS (S con fech: @B de (NN de @B v por
tltimo por resolucién ENEENENEEEEE cc @ ce G - G sc
acuerda su pase a (M@ con fecha @ de D de (B PoT
e e S

Don (I on =l aﬁo @ declard de rendimientos netos de
— euros lo que hace un importe mensual de (D
euros, actualmente se encuentra (NG cobrandeo unos
G curos mensuales ' seglan se desprende de- las
transferencias gue constan del —-_ de abril

de 2016 a septlembre de ese mismo afo.

ADMINISTRACT ON
DE JUSTICIA

La parte actora ha pasado de trabajar como A = una
situacién de (EEEESEEE pero cobrando practicamente ‘lo mismo gue
si estuviese on @G ,en cuanto a la sitnacién de Dofa
NS G hz rejorado considerablemente teniendo unos
ingresos de (I curos mensuales (segiin se desprende de las
néminas de septiembre de 2016 a febrero de 2017 con la paga
extra incluida), vy estabilidad en el trabajo cuando' en la
fecha del divorcio llevaba solo dos meses (desde el @ de
G ¢ trabajando en la empresa (D
oS G con | la categoria de (NGNS v sSuS
ingresos eran més reducidos (ella misma lo reconociéd en el
acto de la wvista) y en cuanteo a los gastos de 1la vivienda
comunes entre 'los copropietarios, . Dofa Gl o la

actualidad convive con su nueva pareja en el domicilio
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familiar y por tanto esta pareja deberd atender también a 1los

gastos de la vivienda(que estad utilizando), mientras gque Don
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@EEMER :iene que seguir abonado los gastos derivados de la
propiedad de la vivienda cuyo uso tiene atribuido sus hijos ¥
la progenitora custodia y seguir abonade el alguilerx donde
vive.

Por ello esta ~Juzgadora considera que debe reducirse el
importe de la pensién de alimentos que el padre pasa por los
hijos, al convivir la exmujer en la vivienda familiar con una
nueva paréja gque debe contribuir a los gastos de la familia
gue han formado. ‘

Por ello la pensién de alimentos debe quedar fijada en 400

eurcs mensuales (200 euros por cada hijo).

Por 1lo exﬁuesto procede estimar parcialmente la demanda
acordando modificar fnicamente el importe de la pension
alimenticia cque el padre abona pPOr sus hijos reduciéndose de
500 euros mensuales gque se estipulo en la sentencia de
divorcic a 400 eurcs mensuales (200 euros por cada hijo),
actualizables anualmente conforme a 1lo estipulado en la

sentencia de divozxcio.

CUARTO.~- Al estimarse parcialmente la demanda cada parte
abonard las costas causadas a Ssu instancia y las comunes PpOX

mitad.
PARTE DISPOSITIVA

Se estima .parcialmente 1a demanda de modificacién de medidas
solicitada por la procuradora Dofia S G N °-
nombre y representacién de DON O G G frente 2
—, acordando lo siguiente:
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-Se mantiene la atribucidn dei uso y disfrute del domicilio
familiar sito en la calle — G I '8 cde
G (V2112dolid) en la forma estipulada en la sentencia de
divorcic de - de G cc @ autos de divorcio contencioso
n° /) -
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-Se acuexrda modificar el importe de la pensidédn alimenticia que
el padre abona por sus hijos reduciéndose de 500 euros
mensuales que se estipulé en la sentencia de divorcio a
cuatrocientos euros mensuales (400),doscientos euros mensuales
por cada hijo(200),actualizables anualmente conforme a lo

estipulado en la sentencia de divorcio.

No se hace expresa imposicién de costas.

Esta resolucién no es firme; contra ella cabe
interponer RECURSO DE APELACION ante este Juzgado en el plazo
de VEINTE DIAS a contar desde el siguiente a su notificacién,
siendo resuelto por la ILTMA.AUDIENCIA PROVINCIAL DE VALLADOLID,

en el momento de la interposicién del recurso deberén consignax

en la cuenta de este Juzgado la suma gque corresponda conforme a
la Disposicién Adicional 15 de 1la Ley Orgéanica del Poder
Judicial en la redaccién dada por la L.0.1/2009 de 3 de

noviembre.

Asi por esta mi sentencia, definitivamente Jjuzgando en

primera instancia, lo pronuncio, mando y firmo.
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